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Cggetto: Documento in consultazione “Disposizioni su organizzazione, procedure e controlli
in materia antiriciclaggio”

Si ringrazia codesta Autoritd per aver coinvolto gli intermediari bancari nella valutazione del
contenuto delle disposizioni in ¢, 1sultazione e per la possibilita di esprimere commenti ¢ proposte
sui temi trattati.

PARTE TERZA: L'ASSETTO DEI PRESIDI ANTIRICICLAGGIO

Sezione I. La funzicne antiriciclaggio
1.4. Esternalizzazione

Osservazioni:

I "Chiarimenti sulle Disposizioni in materia di organizzazione e controlli antiriciclaggio" riferiti al
Provvedimento della Banca d'ltalia del 10 marzo 201!, precisano che, " anche in caso di
outsourcing della funzione, il responsabile antiriciclaggio interno deve essere in possesso degli
specifici requisiti di indipendenza, autorevolezza e professionalita previsti dal Capitolo 2, Sezione 1.
paragrafo 3 del Provvedimento".

Proposta di Chiarimenti:

Alla luce di tale precisazione, nell'ambito del Disposizioni in consultazione, si propone di
chiarire i requisiti che deve possedere il responsabile interno della funzione antiriciclaggio.
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Nell'ipotesi in cui il responsabile interno della funzione antiriciclaggio non debba avere
responsabilitd dirette in aree operative né debba essere gerarchicamente dipendente da
soggetti di queste aree, dovendo riferire direttamente agli organi aziendali ¢ alla funzione
esternalizzata, si propone di chiarire a chi compete la nomina e la revoca dello stesso
responsabile interno.

PARTE TERZA: L'ASSETTO DEI PRESIDI ANTIRICICLAGGIO

Sezione IL. Il responsabile delle segnalazioni di operazioni sospette

Osservazioni:

['art. 36, comma 6 del decreto antiriciclaggio (D. Lgs. N. 231/2007 cosi come modificato dal D.
Lgs. N. 90/2017) individua il Responsabile SOS nel titolare della competente funzione, nel legale
rappresentante o altro soggetto all'uopo delegato dell'intermediario mandante.

Nella "Relazione illustrativa” alle "Disposizioni su organizzazione, procedure e controlli in materia
antiriciclaggio”. in consultazione da aprile 2018, al paragrafo 2, lettera b) Segnalazionc delle
operazioni sospette (anche “SOS™), si afferma che "I compiti del responsabile delle SOS e i relativi
requisiti. in parte puntualmente definiti dal decreto, sono disciplinati in linea di continuita con le
precedenti disposizioni, salvo le seguenti modifiche: i) sono irrobustiti i requisiti di indipendenza,
autorevolezza, professionalitd del responsabile e gli obblighi di riservatezza della sua attivita.
nonché¢ la procedura riguardante l'eventuale conferimento della delega a soggetli diversi dal legale
rappresentante (la delega ¢ conferita dall'organo con funzione di supervisione strategica. sentito
I'organo con funzione di controllo)”.

Il documento in consultazione, inoltre, nella Parte Terza, Sezione II, pag. 13, precisa che "il
responsabile delle SOS sia in possesso di adeguati requisiti di indipendenza, autorevolezza e
professionalita ¢ svolga la propria attivita con autonomia di giudizio e riservatezza anche nei
confronti degli esponenti e delle altre funzioni aziendali".

Al responsabile SOS compete:
1. valutare le operazioni sospette;
2. trasmettere alla UIF le segnalazioni ritenute fondate;
3. mantenere evidenza delle valutazioni effettuate nell'ambito della procedura.
Il responsabile delle segnalazioni:
° pud acquisire ogni informazione utile;
 ha libero accesso ai flussi informativi diretti agli organi e alle strutture aziendali:

o utilizza nelle valutazioni anche eventuali elementi desumibili da fonti informative
liberamente accessibili.

Il responsabile delle SOS svolge un ruolo di interlocuzione con la UIF e corrisponde
tempestivamente alle eventuali richieste di approfondimento provenienti dalla stessa.
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Proposta di Chiarimenti:

Alla luce di quanto disposto dall'art. 36, comma 6 del decreto antiriciclaggio, nella parte in cui
individua colui che esamina le segnalazioni pervenute e le trasmette alla UIF nel "titolare
della competente funzione", nonché, sulla base dei requisiti di cui deve essere in possesso il
responsabile SOS e delle attivita che competono allo stesso, come descritti a pag. 13 del
documento in consultazione, si propone di valutare la necessita che gli intermediari bancari e
finanziari assegnino il ruolo del responsabile delle segnalazioni di operazioni sospette ad un
soggetto autonomo e indipendente rispetto agli esponenti aziendali, ivi compreso il legale
rappresentante che, in linea generale, si identifica con il presidente dell'organo
amministrativo. Si propone, a tale riguardo, di modificare il contenuto del primo capoverso
della Parte Terza, Sezione II, sostituendo "I responsabile delle segnalazioni di operazioni
sospette (SOS) ¢ il legale rappresentante dell'impresa ovvero un suo delegato' con "I
responsabile delle segnalazioni di operazioni sospette (SOS) & il titolare della competente
funzione, il legale rappresentante o altro soggetto all'uopo delegato dell'intermediario
mandante'’.

Sempre in merito al primo capoverso della Parte Terza, Sezione II, si propone di fornire un
chiarimento su chi conferisce la delega al Responsabile SOS: il legale rappresentante o
I'organo con funzione di supervisione strategica. In merito alla delega si propone di chiarire se
si applica il principio dell'obbligo di vigilanza in capo al delegante in ordine al corretto
espletamento da parte del delegato delle funzioni trasferite, mediante flussi informativi e
documentazione dell'attivita del delegato.

PARTE TERZA: L'ASSETTO DEI PRESIDI ANTIRICICLAGGIO

Sezione I1. Il responsabile delle segnalazioni di operazioni sospette

Osservazioni:

1l regime di riservatezza delle SOS ¢& disciplinato dagli art. 38 e 39 del decreto antiriciclaggio
rispettivamente con riguardo alla tutela del segnalante ¢ al divieto di comunicazioni (riservatezza
c.d. interna ed esterna).

L'art. 39. comma 1, fuori dei casi previsti dal decreto antiriciclaggio, vieta ai soggetti tenuti alla
segnalazione di un'operazione sospetta e a chiunque ne sia comunque a conoscenza, di dare
comunicazione al cliente interessato o a terzi:

dell'avvenuta segnalazione
dell'invio di uiteriori informazioni richieste dalla UIF

dell’esistenza ovvero della probabilita di indegini o approfondimenti in materia di
riciclaggio o di FT.
L'art. 38, comma 2, prevede che il Responsabile SOS ¢ responsabile della custodia degli atti e dei
documenti in cui sono indicate le generalita del segnalante.
Le Disposizioni in consultazione, nella Parte Terza, Sezione II. pag. 13. in merito alle
comunicazioni e alle informazioni da condividere all'interno dello stesso intermediario, recitano:
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e "Il responsabile delle SOS comunica, con modalitd organizzative idonee ad assicurare la
tutela della riservatezza, I'csito della propria valutazione al soggetto responsabile di primo
livello che ha dato origine alla segnalazione”.

e "Ferma la tutela della riservatezza dell'identitd dei soggetti che prendono parte alla
procedura di segnalazione delle operazioni, il responsabile delle SOS fornisce — anche
attraverso l'utilizzo di idonee basi informative — informazioni sui nominativi dei clienti
oggetto di segnalazione di operazioni sospette ai responsabili delle strutture competenti ai
fini dell'attribuzione o aggiornamento del profilo di rischio dei clienti stessi".

Proposta di Chiarimenti:

Si propone di chiarire quali siano le informazioni (nominativi dei clienti oggetto di
segnalazione e/o intera segnalazione e documenti in cui sono indicate le generalitd del
segnalante) da condividere e quelle da mantenere riservate nei confronti degli esponenti
aziendali, con particolare riferimento al soggetto delegante e all'organo con funzione di
gestione.

In merito, infine, alle informazioni sui nominativi dei clienti oggetto di segnalazione di
operazioni sospette, si chiede di chiarire se tra i responsabili delle strutture competenti ai fini
dell'attribuzione o aggiornamento del profilo di rischio dei clienti debba includersi il direttore
generale con deleghe operative.

Cordiali saluti.



